AMPARO CONSTITUCIONAL PROMOVIDO POR MYRIAN SARA
CANAS DE CHIRICO C/ INSTITUTO DE PREVISION SOCIAL
(I.P.S.). N°® 64 ANQ 2017 .-=--nnrmmmssmmmmm oo oo

5.D. N"D:S

Asuncién,/.ﬁo de Enero de 2017.-

VISTO, el Amparo Constitucional de Pronto Despacho y Acceso a

Instituto de Prevision Social de lo que:
RESULTA:

QUE, a fs. 1/2 de autos obra la contrasefia de asignacién de la
presente accién a éste Juzgado como también la constancia de liquidacidon de pago de tasas
T L T 6

QUE, a fs. 3/38 de autos obran documentos varios mds escrito de
promocién del presente Amparo Constitucional.-«-------=---zcswemmmmmmmmmammmmnnmannm oo oo m e

QUE, a fs. 39 de autos obra el proveido de fecha 23 de enero del
corriente afio por la cual se da tramite a la presente Accién de Amparo Constitucional.--------------

QUE, a fs. 40/54 de autos escrito mediante se presentan los
representantes convencionales del Instituto de Prevision Social Abg. Teresa Bernal Oscar Guillen
y Andreis Ohlandt 2 contestaria presente ACCIOR. - -=ssmmssasucorsmmismmntpmus namemmmsrmrs ymwsrornomsenis

QUE, a fs. 54 vlto. obra el proveido de fecha 27 de enero del
corriente afo por la cual el Juzgado llama autos para Sentencia y:

CONSIDERANDO:

QUE, escrito mediante por derecho propio y bajo patrocinio de
Abogado se presenta la Sra. Myrian Sara Canas de Chirico a promover Acciéon de Amparo
Constitucional de Pronto Despacho en contra del Instituto de Previsién Social y en ese sentido la
recurrente alega que es jubilada del Instituto de Previsién Social y en tal sentido la misma ha
solicitado y obtenido judicialmente junto con varias personas, el pago de siete salarios previsto
en el contrato colectivo de condiciones de trabajo. Su parte ha solicitado al Instituto de Prevision
Social, atendiendo a que se ha abonado a algunos de los beneficiarios y a otros no, el/informe
sobre los antecedentes del pago del beneficio reconocido por sentencias judicialggs’. Para la
recurrente el Instituto de Previsién Social deniega la informacién atendiendo §/que se ha
solicitado la determinacién de la responsabilidad prevista en el art. 106 de la Con?(tucién or la

Contralorfa General de la Republica debido a la.falta de pago en su momef a las
sentencias condenatorias-dictadag en sendos jficiddgedgmparos de pronto degpacho y Acciones
contencioso administrativas.--------3----------- ffor -*-;ﬂ s mnneen
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Segtin la accionante, su parte no ha recibido respuestas sobre lo
solicitado, motivo por el cual no queda sino recurrir a la instancia judicial. Los representantes
convencionales del IPS a lo largo de cinco afios desde el inicio de la presentacion en sede
administrativa, amparo de pronto despacho, accién contenciosos administrativa y de ejecucion
de sentencia, se han limitado a negar los hechos, interponer recursos, fundarlos y esperar una
nueva demanda, siendo necesario que el interés publico y el érgano judicial intervengan en este
caso para permitir obtener la informacién que permita determinar y la responsabilidad de
funcionarios pablico por omisiones en cumplir sentencias judiciales.----------===z---ss=zomzonocooonnoes

Asf también la recurrente alega que existen otras personas que
han obtenido la Resolucién CA IPS N° 103-049/16, Acta 103, de fecha 15 de diciembre de 2016
que dispone el pago a los mismos y en donde también la recurrente promovié un procedimiento
de ejecucion de sentencia que ha sido notificado a los mismos y el IPS, sin explicacion logica para
la recurrente, y actuando en violacién a los articulos 46 y 88 de la Constitucién, no le han
incluido en la lista de beneficiarios, su parte solicitd los informes y no obtuvo respuesta.------------

Entre otras cosas, la recurrente solicita el reconocimiento de su
personeria, y el libramiento del oficio correspondiente al Instituto de Prevision Social para la
remisién de copias autenticadas de los documentos originales que se encuentran en su poder, de
conformidad al art. 219 del C.P.C., y por iniciado el juicio de Amparo de Pronto Despacho y de
Acceso a la Informacién Pablica y que el Instituto de Prevision Social presente los documentos
vinculados al resultado de los motivos de los retrasos de los pagos a su parte y a las personas
que figuran en el juicio Ignacio Rivarola y otros c/ IPS s/ Ejecucién de Sentencia explicando
ademads los motivos por los cuales se pagé ya a otras personas, las fechas de las presentaciones y
estados de todos los que formularon los pedidos de pago de siete salarios previstos en el
contrato colectivo de condiciones de trabajo y provea la informacién solicitada en el plazo de
E1€S @S, 7mmmmmm e e e e e oo

QUE, este Juzgado por proveido respectivo, corrié traslado de la
accién promovida por Myrian Sara Canas de Chirico en contra del Instituto de Prevision Social,
por la cual los representantes convencionales del Instituto de Prevision Social a través de los
Abogados Teresa Bernal, Oscar Guillen y Andreas Ohlandt procedieron a contestar dicho traslado
y solicitaron el rechazo de la presente Acciéon de Amparo en base a las siguientes
consideraciones:

En cuanto al pedido de pronto despacho referido por la
accionante, al respecto los representantes del Instituto de Previsién Social, comunicaron al
Juzgado la contestacion de la nota de fecha 9 de enero del corriente afio acompafiando a su
presentacion la copia de la nota referida en la que consta la recepcion.-----=--===msscammmmocmmmmeccnnn-

En razén a lo expuesto, el presente juicio de amparo de pronto
despacho deviene innecesario, en razén de la contestacion a la solicitud de la amparista. Por ello,
para la parte accionada corresponde el archivo y finiquito de estos autos con la imposicion de las
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tramitacion de un juicio de amparo, pues de lo contrario cada parte podria establecer su propio
procedimiento, recurriendo al amparo a gusto y placer, y dejando sin efecto el art. 104 del Cédigo
Procesal Civil que establece la rigidez de las normas procesales.--=--=-===ssmmmmmmmmmmmmmmmme e cecmoee

Al respecto, la parte accionada menciona que si bien el art. 23 de
la ley n° 5282/14 habilita la posibilidad de recurrir judicialmente ante cualquier Juzgado de
Primera Instancia, no refiere que el procedimiento serd el del amparo constitucional. Ello remite
al art. 207 del C.P.C..-

En sintesis, parte la parte accionada, de aceptarse este amparo, en
el futuro podria promoverse un amparo por indemnizaciéon de dafios o cobro de guaranies. En
razén de lo expuesto, va de suyo que el presente amparo fue mal promovido y sus argumentos
no resisten un andlisis ante la posibilidad de demanda ordinaria en la presente, via ordinaria que
resultaa todas luces la via procesal idOnea.:--=r-sr=m=semrmammcsroamraormccooo e s sn e e m e e e

El Instituto de Previsién Social hace referencia también a la
supuesta improcedencia del presente Amparo en lo que respecta a invocar el libre acceso del
ciudadano a la informacién publica, destacando que entra en el campo de la intimidad de las
personas la informacién referente a la situacién patrimonial y solvencia econOmica de ellas,
destacando la ley N° 1682/01, y el hecho que no existe autorizacion expresa de los afectados ex
funcionarios que han cobrado la gratificacién de siete salarios. Agrega finalmente que la
publicacién sobre procesos estd prevista en el art. 22 de la Constitucion Nacional y cualquier
informacion requerida sobre acciones judiciales, se encuentra disponible en el Poder Judicial.-

Asi la cuestion este Magistrado luego de hacer una descripcion
de los principales fundamentos que hiciera la parte amparista y la parte demandada refiriéndose
a los hechos y derechos que hacen a cada una de sus pretensiones, corresponde a este Juzgado
empezar a expedirse con referencia a cada uno de ellog.------------========-ssmomooemomnsenonnnsoooos oo oo

En ese sentido conviene aclarar que la Sra. Myrian Sara Canas de
Chirico bajo patrocinio de Abogado promueve Amparo de Pronto Despacho y refiere igualmente
el derecho de acceso a la informacién publica invocando los articulos 134 de la Constitucion
Nacional y el art. 23 de la ley 5282/14 “De Acceso a la Informacion Piblica”.-----======m=mmmmmmmamnmen

La hoy accionante como argumento principal de su Amparo de
Pronto Despacho, refiere sentirse lesionada al no recibir informacion o respuesta sobre el pago
del beneficio reconocido en Sentencia Judicial especificamente haciendo referencia a un pleito
judicial ante el fuero Contencioso Administrativo iniciado por ella contra el Instituto de Previsién
Social al igual que otras personas en su misma situacion.-==----=--===-===ssremmmscszssommosomnnmoocmes e

A fs. 46 de autos el Instituto de Prevision Social ha presentado en
autos copia autenticada de la Nota 0248/2017 del 26 de enero del 2017 por el cual el Instituto de
Previsién Social a través del Gabinete de Presidencia y Secretaria dirigen una nota de
contestacion a la Sra. Myrian Sara Canas de Chirico en donde se le expone en forma completa y
bien detallada del por qué la omisiéon de su inclusién en la resolucion del Consej de
Administracién N° 103-09/16 de fecha 15 de diciembre del 2016, sefialando que en el/juicio
caratulado: “Ignacio Rivarola y otros ¢/ Resérucuﬁ\}?xcta dlsgada por el Instituto de Pfevisid
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Prevision Social en reclamo de siete salarios previstos supuestamente en un contrato colectivo,
para lo cual no es la via del Amparo Constitucional, requerirse supuesta informacién sobre la
estrategia o postura procesal que tiene o tendrd la parte demandada (Instituto de Previsién
Social) sobre la pretensién de su adversa en un pleito judicial, por lo que corresponde su claro
rechazo, POr iMProCedente. -=m-mtmmrmemm o e e e e o i 2 2

A criterio de este Magistrado lo expresado y demostrado hasta
esta altura del presente proceso es notoriamente suficiente para crear la conviccién de la
resolucién a ser dictada en autos, con lo cual de conformidad a lo previsto en el art. 576 del
C.P.C., no amerita abrirse la causa a prueba y corresponde dictar resolucion rechazando el
presente Amparo por los motivos expuestos precedentemente.----------=-----=-==s-mosmmsmmomoosoo oo oo

En cuanto a las costas procesales, es criterio de este Magistrado
que las mismas sean impuestas en el orden Causalo——---«ssmssdsromssicosmsuuisiimanansmnsis s sann s mm -

POR TANTO, el Juzgado Penal de Garantias N° 8 de la ciudad de

AASUTICION == mmm o e 2 o
RESUELVE:

1) NO HACER LUGAR, a la Accién de Amparo Constitucional de
Pronto Despacho y Acceso a la Informacién Publica planteado por la Sra. Myrian Sara Cana de

Chirico en contra de o de Previsién Social, por los fundamentos expuestos en el exprdio

Ante miy

Abog. Celia Salinas R.
Actuaria Judicial
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